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Concerne: consultation sur I'avant-projet de reglementgiale d’orientation (loi 10176)

Madame, Monsieur,

Nous remercions le Département de l'instructionligule d’avoir initié un processus de consultation &
propos du nouveau réglement du Cycle d’'orientatimus regrettons par contre que le questionnaire a
compléter ne laisse de place que pour apprécaades de « conformité » ou de « cohérence » emtae |
et son reglement d’application. Il est bien enteqgde le scrutin est derriére nous, et qu'il n'ext p
refaire aujourd’hui : mais les articles en causevpat étre parfaitemenbnformesau cadre Iégislatif, tout
en l'interprétant de facon minimaliste ou maximaeli€t c’est bien la que le bat blesse : pourcemi |
normes de promotion se resserrent-elles a un f@ique Genéve s’appréte a régresser d'un seuld®up
pres de 40 années ?

La promesse d’« une école exigeante pour touddge®mais pas plus sélective » est une formule
rhétorique tant qu'elle se transforme en un reghema « prévoit un équilibre entre les normes twém
plus resserrées et un important dispositif pouoffiaer ensuite l'orientation promotionnelle ». Cosrlm
montrent les enquétes internationales et touteclaerche en éducation, sélectionner plus durerpleist,
tot, pour le faire plus doucement, plus tard, estre-indiqué. C’est ce que nous souhaitons igesgy.

*

Soyons directs et regardons les chiffres telsxysiint : les éléves du primaire étaient promuajjicsegn
regroupement A avec la note 4.0 dans les troigpliises de passage. On propose de faire passigiel®e
a deux fois 4.5 et une fois 5.0 au minimum.

A partir de 14, de deux choses l'une :

- Soit 80% des éleves continueront d'étre promus lddilere supérieure du CO, et ceux qui
obtenaient 4.0 dans le passé obtiendront mécaneqtefrb ou 5.0 pour les mémes performances
a l'avenir. On ne peut pas dire que l'exigencese&evée, encore moins que les notes scolaires
protégeront les éléves les plus faibles et leurillzss de I'arbitraire et de I'approximation.

- Soit I'échelle de notation ne bougera pas, etléectén en fin d'école primaire sera effectivement
et lourdement renforcée. Une école pas plus sédfcComment peut-on, dans de telles
conditions, sérieusement l'espérer (et le promettre

Ce que l'on peut au contraire anticiper, si leeggint proposeé reste tel qu'il est, c'est :

- Une sélection beaucoup plus sévere au degré &Hhifies qui circulent annoncent 45%
d’'orientation vers la filiere haute (LS=A), con88% actuellement (pour le reste : 37% en LC=B ;
18% en CT=@. Cela veut dire que 55% des éléves contre 20%ujics seront écartés a I'avenir
du regroupement le plus stimula@ela reviendra a faire quasiment tripler le tdexétention du
8% degré...Sur une classe de 20 éléves, 11 au lieu de 4 séconduits de la voie gymnasiale dés
I'age de 12 ansavec la vague promesse d'y revenir plus tardnfesse qui n'engagera que ceux
qui la croiront..). Comment réagiront les parents ? Et commentriesignants du primaire
pourront-ils faire face a leur angoisse, leurs meli@tions, leur pression ?

- On ne voit qu'une issue : ils seront obligés deefaascader les mauvaises nouvelles vers le bas.
Comme le 4.0 sera jugé suffisant pour franchir teaslegrés pendant les 8 premiéres années
d’école (et a I'intérieur du CO), mais insuffisguaatur passer sans encombre d'un ordre
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d'enseignement a l'autre, un éléve pourra étre«sidfisant » pendant toute son école primaire,
mais recalé a I'entrée au CO. Qui comprendra ymataldoxe ? Comme les enseignants®de8
pourront pas mettre 30 a 50% d’éléves a la mange gae rien n'ait été formellement signifié plus
tot, la pression sélective sera mécaniquement conguée aux degrés précédents (obligés
d'augmenter leurs taux de redoublements ?)

- Au total,le CO pratiquera (peut-étre...) des orientations potionnelles, mais au prix
d'orientations vers le bas équivalentes au primaifeitrement ditGenéve sélectionnera tot pour
ne pas avoir a le faire tardC'est a 'opposé de ce que font les systemasusgustes et les plus
efficaces (les moins sélectifs et les plus exigeant Les études montrent d’ailleurs que plus le tri
entre les élus et les autres est anticipé, pluaiesles de milieu populaire sont pénalisées rdeu
enfants n’ont pas le temps de progresser, et@leismoins fortes pour obtenir les soutiens et les
dérogations qui permettent de se faufiler entrétemils (voir par exemple : Elliott, A. (2007).
State Schools since the 1950s : the good N@WsStroke on Trent & USA-Sterling : Trentham
Books. — Wossmann, L. (200Dezte Chance fiir gute Schulen. Die 12 grossennhetiund was
wirklich andern missemMinchen : Zabert Sandmann. — Duru-Bellat, M. @0De mérite contre
la justice Paris : Presses de la fondation nationale deaaes politiques. — Dubet, F. (20108s
places et les chances. Repenser la justice sotalgs : Seuil.)

- L’augmentation importante de la sélection a ladfinprimaire et lors de I'entrée au CO aura ainsi
pour conséquence une augmentation importante desregjuridiques, principalement par les
familles les mieux dotées d'avocats ou d'appuigplacés, augmentant de ce fait I'inégalité
sociale devant la sélection scolaire.

Que la consultation sur ces regles irrationnelbéspsioritairement organisée dans les établissésndun
CO montre I'ampleur du malentendu, puisgaesont les écoles primaires — et d’abord ellgsii-seront
durement affectées par la contre.réforme danstiewail et leur rapport aux usage(st sans un franc
supplémentaire a leur budget). Comme nous l'avoritsadlleurs et plusieurs fois dans le passé emyris
devant le DIP et la Commission de I'enseignemer®rand Conseil qui a préparé la loi — aprés leureto
du redoublement et des moyennes chiffrées, leituigsirs devront assumer le « sale boulot » : aui
décourager les éléves les moins bien nés de ¢ropdongtemps en I'égalité des chances...

*

Si ce projet de réglement a un seul mérite, cast delui de démontrer a quelles extrémités etle@uel
hypocrisie le débat genevois sur I'école nous aaliactivement menés. Non seulement les réglesset |
lois dissuaderont les familles fragiles de viseartlet de persévérer, mais en plus cache-t-on cette
régression sous des slogans trompeurs et anestisésjai n'abusent précisément que les personses le
moins informées, celles qui ont le tort de fairaf@ance a I'école. C’est trés injuste. Et est-carf@ie vis-
a-vis de ceux que l'on prétend aider ?

C'est avec tristesse que nous prenons donc acte ditwation qui ne pourra pas durer : I'école geise
ne supportera pas la pression que les scrutindgiggaiont programmeée, et nous serons collectivemen
forcés de réformer la contre-réforme. Nous propssiincoup d’en rester provisoiremerdeur au moins
ne pas aggraver la situationaux conditions actuelles d’accés au CO. Laelgdrmet : puisque nous
savons que la surinterpréter sera néfaste, poualjeoiau-dela ? Si une pédagogie performanteset le
millions dégagés rendent des orientations veralg possibles ensuite, les promesses électoratas se
bien mieux tenues : I'école obligatoire genevoisa soins sélective, donc plus exigeante qu'atnt.
puisque nous aurons démontré que la mobilité agperele est possible a 12 ans, il ne resteraquiés
redistribuer les millions et a la pratiquer désh4.a

Le Comité de Former sans exclure

Annexe : le questionnaire de consultation
Copies : SPG, GAPP, FAMCO, APECO
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